Vortrag
Gehalten fiir den Traditionsverband ehemaliger Sehurtd Uberseetruppen und Freunden

der friheren deutschen Schutzgebiete e.V. in Bateklaerg am 13. Oktober 2007
Von H.R. Schneider-Waterberg, Namibia

Der Herero-Aufstand und die sogenannte ,Schlaght‘NVaterberg

Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ihre gro3zuigige Einladung mit der Gelegenheit, thheute Abend das eine oder andere aus
meiner Heimat erzahlen zu durfen, ist mir eine Eldafir mochte ich mich bedanken.
Heimat hat fir mich dabei heute Abend einen ddppeSinn, denn nicht nur lebe ich in
Namibia und wurde dort geboren, sondern ein TeiheeFarmbesitzes liegt am Waterberg
auf dem Gelande, oder wenn Sie so wollen, auf dehfaghtfeld der sogenannten Schlacht
am Waterberg des Hererokrieges von 1904. Taglitthstider Blick von meiner Veranda auf
historischen Boden. Es wird zum Beispiel berichtie} Ende Juli 1904, also wenige Tage
vor der eigentlichen Schlacht des 11. August, dieer@auptlinge der Herero aus den
verschiedenen Teilen des Landes an der Kleinen l&umeéines heutigen Farmgehofts
zusammenkamen. lhre Rinderherden wurden unfernsetwed6stlich an den Wasserléchern
in der Pforte von Omuverume getrankt. Sie warédem Gros des Stammes auf die weite
Flache westlich der Pforte vor meinem Wohnhaus gezpauf der dann wenige Tage spéater
am 6. August die Patrouille von Bodenhausen fial begraben wurde. Von einer Anhéhe
kaum 2 Kilometer von meinem Haus entfernt eroffndie Abteilung Deimling am 11.
August mit einigen Kanonenschissen den Angriff dig Herero in der Pforte, dem
sogenannten Pass von Omuverume.

Oft sind Mitglieder lhres Traditionsverbandes hiarbeigekommen, um der historischen
Ereignisse und der Gefallenen an der unweit gelageaiten Polizeistation Waterberg zu
gedenken. Viele von lhren Mitgliedern haben im Lan@utes getan, zum Beispiel in
deutschen Schulen und Schilerheimen. Dafir moéchtéhnen danken, und auch deswegen
bin ich heute hier.

Nun aber mdchte ich Ihnen aus der in einem Vortvag einer Stunde nicht zu
bewaltigenden historischen Materie tUber den sogeéean Hereroaufstand einige besondere,
bisher vernachlassigte Ausschnitte lebendig machen.

Ein zdher Mythos

Dieser Aufstand oder Krieg witete seit Januar 18@# sollte mit der sogenannten Schlacht
am Waterberg im August des Jahres im wesentlickendet sein.

Wer sich heute mit den historischen Ereignissenmiavischen fast mythischen Schlacht am
Waterberg - oder, wie mir im Arbeitstitel zutreferorgegeben, - ,sogenannten” Schlacht
am Waterberg - befal3t, bei dem muf3 bald die Fratgedien, was es ist, dald das Interesse an
dieser langst vergangenen Konfrontation lebendig N&ach dem vergangenen Jahrhundert
mit zwei Weltkriegen, in denen in gewaltigen, ofoeken- und monatelangen Schlachten
Millionen Soldaten und Zivilisten umkamen, hatten eintagiges Gefecht bei dem 26
kaiserlich deutsche und eine unbekannte Anzahl rblerieger fielen, im Dunkel der
Geschichte verblassen miussen. Damit sollen dieser @ps Hererokriegs nicht herabgesetzt,
sondern in eine Beziehung zum vergangenen Jahehuder Extreme (Hobsbawm) gebracht
werden.

Einer der Hauptgrinde fir die unverhaltnismaRigeleBéung, welche die Schlacht am
Waterberg spater erreichte, lag, wie es bei hsthhen Nebenschauplatzen schon
vorgekommen sein soll, in der Parteipolitik. Keimleutsche Partei betrieb nach der
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Reichsgriindung von 1871 konsequent antikolonial@il®ocobwohl die Deutschfreisinnige
Partei und das Zentrum sowie die Sozialisten, pégese SPD, seit den neunziger Jahren des
19. Jahrhunderts das Kolonialreich als ein moratiscUbel, ein wirtschaftlich wertloses
Unternehmen und als charakterverderbend fir daslien Kolonien entsandte Personal
bekampften. Der deutsche Reichstag hatte verfasgengil3 zwar nur beschrankte
Kompetenzen, er hatte aber das Budgetrecht flurKdinien, was die Opposition zu
manchmal Wochen dauernden kolonialpolitischen Debatusnutzte. Als das Interesse der
deutschen Wahlerschaft fir die Kolonien erstarkenutzte Reichskanzler Bulow im Jahre
1906 die wiederholte Ablehnung seiner Vorlagen Gédegenheit, die lastige Behinderung
seiner Regierung bei der Entwicklung der Kolonieszauschalten, indem er den Reichstag
aufloste. Die daraufhin stattfindenden Wahlen wardach despektierlich als ,Hottentotten-
Wahlen* bekannt. Sie starkten aber das koloniatfddahe Element im Reichstag und
forderten das Interesse an den deutschen Kolonien.

Im gleichen Jahr war als Reaktion auf eine gro3eaAhvon oft umstrittenen Berichten Uber
den Kolonialkrieg in DSWA auch bereits von hohefielle aufwendig der vorlaufige
Generalstabsbericht Gber den Hererokrieg erschidhesah es, wie wir in seinem Vorwort
lesen, als seine Pflicht an, ,mit einer Darstelludgser Kampfe bereits jetzt an die
Offentlichkeit zu treten, wenn auch zur Zeit der &ine vollig erschopfende Bearbeitung
erforderliche Quellenstoff noch nicht vorliegt”. ®derer Wert wurde hierbei darauf gelegt,
dem Deutschen Volk ein anschauliches Bild des émtimgsvollen Lebens der Truppe im
Felde und ihres tapferen Verhaltens im Gefechteheqg. ,Diese Leistungen hatten Anspruch
auf den gesamten Dank des Vaterlandes”.

AulR3erdem trugen nicht nur der bekannte Romansstaliér Gustaf Frenssen mit ,Peter
Moors Fahrt nach Studwest* zum Interesse am Heregkei, sondern auch andere Berichte
Uber Elend und ernste Verluste der Truppen durcbhily, Ruhr, Malaria, Skorbut und
Herzschwache.

Im ersten Weltkrieg waren es die begeisterndentluagen Lettow-Vorbecks im Kampf um
Ostafrika, danach die Empoérung in Deutschland Udees Versailler Diktat, sowie die
sogenannte ,, Kolonialschuldliige® und in den zwaareidahren waren es Schriftsteller wie
Hans Grimm mit z.B. seinem ,Deutsches SidwesterhBuwelche die Erinnerungen
lebendig hielten. Auch im Dritten Reich wurde dasetesse an den verlorenen Kolonien
gefordert.

Sicherlich hat die eindrucksvolle Kulisse des matdren Waterberg-Massivs mit seinen in
Namibia so seltenen Quellen eine Rolle bei dem ldaBcgespielt, jahrliche Kriegergedenken
an dem Sodaten-Friedhof der alten PolizeistationVéaterberg abzuhalten. Das jahrelange,
vor allem deutsche Interesse fur die Ruinen desidisstation in der Umgebung der Quelle
und die alte Polizeistation aus der Deutschen Zatanlal3te sogar die damalige
Landesregierung noch kurz vor der Unabhangigkemildes in den 80iger Jahren zum Bau
eines aufwendigen Touristenlagers in Waterberg.

Ich komme nun zu einem wichtigen Teil der namibé&tKolonialgeschichte, namlich den

Ursachen und Anlasse des Aufstands

Dr. Heinrich Vedder, der Altmeister namibischer Geeshte, beginnt mit folgenden Worten
das Kapitel Uber die Aufstande in DSWA in seinegikén ,Einfihrung in die Geschichte
Sudwestafrikas* aus den zwanziger Jahren:

.Bei allen kriegerischen Verwicklungen in der Gasbte muf3 man genau unterscheiden
zwischen deJrsachender Unstimmigkeiten und deveranlassungerdie zum Ausbruch der
Feindseligkeiten fluhrten®.

Im Januar 1904 war im damaligen DSWA mit der ggsizlich unerwarteten Ermordung von
mehr als 120 deutschen Beamten, Handlern und dlesreder sogenannte Hereroaufstand
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ausgebrochen, und es waren, wie Vedder andeutetUidiachen der Unstimmigkeiten
zwischen Deutschen und Herero, die mal3geblich Ktegsausbruch gefihrt hatten. Die
Anlassewaren obskur und mi3verstandlich und sind teiledigs heute umstritten. Einige
dieser sonst nicht allgemein bertcksichtigten Ursacund Umsténde, die sich noch auf den
Verlauf des Krieges und sogar danach auswirktéchte ich lhnen vortragen.

Die Ursachen ergaben sich, so meine ich, zundabstder Natur des Landes in ihrer
Wechselwirkung mit den Menschen: - Die Herero zusispiel waren Viehnomaden in einem
unversohnlich semiariden Land.

Nomadismus

Der Historiker Arnold Toynbee schrieb in seiner marentalen ,Studie zur Weltgeschichte*:
.Nomadenleben bedeutet tatséchlich einen Triumphsetdicher Erfindungsgabe“, denn, so
an anderer Stelle: ,Der Nomade lebt von dem Stegasn das er selbst nicht essen kann,
indem er es in die Milch und das Fleisch seinerabgemen Tiere verwandelt”. Im
Selbstverstandnis ihrer erwiesenen Fahigkeit demsoienfeindlich semiariden Namibia -
das spater sogar seinen Namen einer der altestatelVder Erde verdanken wirde - ihre
Existenz abtrotzen zu kdnnen und zu mussen, ersdeie halbnomadischen Herero deutsche
ordnende Sefl3haftigkeit als absurd und sogar expdithrdend, ganz besonders wann immer
standhaltende Wasserstellen aus ihrer Interesd@irsspn fremde Hande tbergingen.

Die Unstimmigkeiten gingen tberhaupt viel mehralgemein angenommen um den Besitz
von Wasserstellenals um Land, das in unendlichen Mengen zur Veriggstand. Auch die
ersten Erfolge der von Gouverneur Leutwein eingaéihTieforunnnen- Bohrmaschinen bei
der WassererschlieBung konnte fur einen Nomadere eBesshaftigkeit mit dem
unvermeidlichen Rickgang der Weide an einer perntaneWasserstelle nicht annehmbar
machen.

Es war dies nach Toynbee der schon alttestamestidvesdeutsame Gegensatz zwischen dem
sel3haften Kain und dem Viehalter Abel, der vomKaischlagen wurde, obwohl oder gerade
weil ein Opfer aus Abels Herden Gott wohlgefalligerr als Kains Friichte seiner Felder.
Konnte man aber von einem deutschen Kolonialbeamtesnder Enge seiner europaischen
Heimat mit ihren tausendjahrigen Gesetzen und Orgew, seiner Erziehung zur
Arbeitsamkeit innerhalb der Grenzsteine uralter &#wingen stammend, verlangen, einen
Nomaden zu verstehen, der seine ganze Existenzdisdseiner Herden unbegrenzter
Beweglichkeit verdankte, der auf ewiger Wanderdclsagine kultische Verehrung teilte
zwischen einerseits seiner religios-mythischen @eimstellung zur Rinderhaltung und
andererseits seiner Ahnen in ihren Uber das Land »e¥streuten Grabern? Eine Art
Freigeist, der regelmallige, schwere Arbeit wenigtete und unstet siedelte, wo immer
Wasser fur sein Vieh in Regenteichen noch nichdwestet war oder das Sickerwasser seiner
handgegrabenen Erdbrunnen nicht versiegte?

Sorgfaltige  wissenschaftliche Untersuchungen desgersnnten ostafrikanischen
Rinderkomplexes - der an Rinder gebundenen NomHKdéoren vieler Stamme Ostafrikas -
zeigten bei aller Unterschiedlichkeit der Charaktauch gewisse Gemeinsamkeiten, die wir
desgleichen bei den Herero finden. Innerhalb deglygn Stammes, ebenso wie zwischen
ganz unterschiedlichen Stammen, zeigten Rinderhalirliche Charaktereigenschaften, die
sie von seflhaften Stammesangehdrigen oder sefRhAfigehdrigen anderer Stamme
unterschieden und die offensichtlich bei Viehnonmadéunktionen ihrer Okologischen
Orientierung, also eines existenzbedingenden Egslanit ihrer Umwelt, waren.

Der Kampf um seine Existenz und die seiner Herdatteh den Viehnomaden zum
strategisch denkenden, realistischen, selbstbehéers entscheidungsgewohnten, Autoritéat
respektierenden Individualisten gemacht. Aggressid tapfer in der Verteidigung seiner
Herden und ausdauernd in schweren Zeiten fandclrssoisch mit unabwendbaren Durren
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und Seuchen ab. In dieser Weise reagierte er aupelisonlichen Gefahren, aber auch die
Gelegenheiten seiner Rinderhaltung in einer unkd@rbaren und oft feindlichen
Umgebung, indem er Uberlebte.

Die Parallelen zu den Herero um 1900 und das Kdpfitential mit einer
Kolonialverwaltung sind nicht zu Ubersehen. Hieggti der nachste tiefere Grund des
Aufstands und die Motivation fur die Feldherero dategspartei, die im Gegensatz zur
herkdbmmlichen Meinung aus den Aalteren traditionsgdbnen Hereros bestand. Die
Jingeren, besonders die gebildeten, waren zwamiiitigr hielten einen Krieg aber bereits
fur unzeitgemaf und aussichtslos.

Umweltbedingte Unstimmigkeiten

Die Herero wurden hierarchisch von lose zusammegegriden, meist blutsverwandten,
aristokratischen Familien regiert. Sie hatten delos wenigen Generationen noch als
Eroberer die Urbevolkerung vertrieben oder gar mmtat, hatten nach jahrzehntelangen
Raubziigen der in den Siuden des Landes eingedruntyemea diese besiegt, zuletzt auch mit
deutscher Hilfe. Nach verheerenden fast vollstérdigerlusten ihres Viehbestandes durch
die grofR3e Rinderpest im Jahre 1897 und das dao&gydrfde Texasfieber sowie Seuchen bei
den Menschen und Hungerzeiten wahrend Durren waVadék zum wiederholten Male in
seiner Geschichte wieder mit Hilfe glinstiger Regérn gewachsen und kriegerisch erstarkt.
Dadurch sahen die Traditionalisten der Kriegspasteh in ihrer grenzenlos weltfremden
Uberheblichkeit bestarkt, die aus dem uralten Wissa ihre zahe Uberlebensfahigkeit in der
ihnen vertrauten Umwelt entsprang.

Durch Verkéaufe von Land mit wertvollen Wasserstelthirch ihren eigenen Oberh&uptling
sowie durch Zwéange in der Eintreibung von Kredidurch Wanderhéndler und durch
Mallnahmen, die eine Umsiedlung in Reservate in igoissstellten, flrchteten einige
Hauptlinge EinfluR- und Machtverlust.

Zu einer Reihe kleinerer Anlasse kam eine aul3disstgge und frihe Regenzeit, die im
Kriegsfall dem gesamten Volk und seinen Viehherdeih ausreichenden Wasserstellen
Beweglichkeit sichern wirde. Fir die Kriegspartehien dies die Absicherung gegen die
verhangnisvolle Entscheidung zu sein, wenn noag, lsknachbarte britische Betschwanaland
Uber altbekannte Routen erreichen zu wollen. R&gekehr hatte historisch zwischen den
Ost-Herero und dem britischen Betschwanaland sfaitgien, das England schon 1884 als
Reaktion auf die deutsche Inbesitznahme von DSWAgieichen Jahr besetzt hatte und
seitdem betont indirekt und milde regierte.

Weniq beachtete Einflisse wie die Englands und f8ikda

Der Burenkrieg war erst vor etwas mehr als eineamr dnit einem Sieg Englands zu Ende
gegangen und Englander wie Herero wuldten, da@ealisschen Sympathien bei den Buren
gelegen hatten. Der britische Kommissar in Tsaudan Okavango-Sumpfen hatte seine
Herero-Informanten in DSWA. Handler und Agentenidigeten in die englische Kapkolonie.

An der Westkiste berichtete der englische Magistost Walvisbay vertraulich und genau

Uber Sympathien und Anlasse beim Ausbruch des &sieppnd von 20.000 Schufd Munition,

die bei ihm lagerten. Englische Kriegsberichtetstahielten sich im Lande auf. Einer von

ihnen war sogar bei der Schlacht am Waterberg ma#kari mit dabei und blieb auch bei der
Truppe, nachdem sein deutscher Kollege abgezogestewavar. Die Kriegspartei der Herero
hatte zu den Englandern gute Verbindungen und Bhegische stand hoch im Kurs.

In diesem Zusammenhang ist eine Ful3note interessiantler auch international geachtete
konservative Historiker Ernst Nolte in sein wigles letztjahriges Buch tber die Weimarer
Republik einfigte. Ausgehend von der Rolle des Witinischen Kaiserreichs als
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europaischem Friedens- und Kulturstaat, das big Bt eine mehr als 40jahrige friedliche
Entwicklung zurtickblicken konnte, bewertet er degenannten Hereoaufstand als weniger
ernsthaften Kolonialkrieg verglichen mit denjenigén die Grof3 Britannien und Frankreich
verwickelt waren. Es sei nicht auszuschlie3en, Eiafdander die Hand im Spiel hatten, und
dann wortlich: ,die Vergeltung am Massenmord antsighen Siedlern war sehr hart, aber sie
erfullte nicht den Begriff des ,Volkermordes’, de $lr geraume Zeit die Kapitulation offen
lie3.“ Diese Erklarung la3t an Klarheit und weitte@nder Konsequenz nichts zu winschen
Ubrig. Sie wurde auch durch die freiwillige Gefangehme mehrerer Gruppen von Herero
bereits zu Kriegsanfang bestéatigt und ab DezemBér Hurch die Aufnahme Tausender
Herero in Gefangenenlagern.

Verlauf des Aufstandes Januar bis Juli 1904

Der sogenannte Herero-Aufstand oder —Krieg hatteJanuar 1904 mit den eingangs

erwahnten Morden seinen Anfang genommen. Nach daleutenden Gefechten von

Onganjira und Oviumbo wahrend der ersten Halfte Kiesgsjahres 1904, die aber keine

Entscheidung gebracht hatten, zogen die meisteerdlenit ihrem Vieh von der Landesmitte

etwa 200 km nach Norden an den Waterberg. Die Kneght der Herero setzte sich

inzwischen hauptsachlich aus mehreren - in Friegeten weit entfernt voneinander

lebenden Gruppen - zusammen mit dementsprechekeré&cKommandostrukturen.

Die nédhere Umgebung des Waterbergs bot nach deegghbigen Regenzeit von 1903/1904
wenigstens vorubergehend gentigend Wasser und Waeatlevar daher die einzig mdgliche

Sammelstelle fur die Herero, an der sie eine Epidcmg im Kriege herbeifiihren oder

abwarten konnten. Auch strategisch lag der Watgrigrdie Herero guinstig, mindestens 200
km von der Bahn entfernt, was den Aufmarsch undv@iesorgung der kaiserlichen Truppe

ganz erheblich, besonders wahrend der trockenensiagdit, erschwerte.

Im Juni waren der Generalleutnant Lothar von Trotimal erhebliche Verstarkungen in

Swakopmund gelandet. Die neuen Truppen hatten Keandeserfahrung und beherrschten
nicht einmal das Reiten, dessen Anfangsgrindedaer schmerzhaft unterwegs erlernen
mufdten. Sie wurden im sogenannten Zweiten Feldesgimnter Oberst Deimling nach dem

fast 500 Kilometer entfernten Waterberg in Marseseajzt. Dort sollten sie die westliche

Flanke des Angriffs bilden. Trotha wirde mit denmziErsten Feldregiment vereinten

bestehenden Teilen der Truppe von Norden, Osten Simen gegen den Waterberg

aufricken. Da er sich fir diese Strategie keinesvdagauf verlassen konnte, daf? die Herero
am Waterberg stehenbleiben wirden, war fur die feupdchste Eile geboten.

Der Waterberg im Auqust 1904

Der Grol3e Waterberg ist ein Tafelberg im mittleNorden Namibias. Man kann ihn sich wie
einen Wall mit einer Zinne aus rotem Sandstein tetiesn. Er erstreckt sich Uber etwa 40
Kilometer in ungefahr west-gstlicher Richtung. Ime$ten bildet der sogenannte Kleine
Waterberg parallel mit dem GrolR3en ein etwa 5 Kiltanereites Tal, den Pal3 oder die Pforte
von ,Omuverume®, was ,das eine Tor" bedeutet. An &idhangen des Grol3en Waterbergs
treten unter der Sandsteintafel kleinere Quellenvdre die meistens schon im Hang
versiegen. Die ergiebigere Quelle bei der altemzBlund Missions-Station Waterberg flol3
im Jahre 1904 in einem Quellbach wenige Kilometeitw die Flache, wo sie versiegte. In
der Flache sudlich der Station lagen die Wasseelbolon Hamakari im Bett eines
Trockenflu3es, der jenseits der Pforte von OmuverumWesten entsteht.

Bei taglicher Verdunstung von 10 bis 11 mm sindrdieisten Regenteiche nach dem letzten
guten Regen am Ende der Regenzeit im April gewohribereits im August dabei, sich in
Schlammldcher zu verwandeln. Brunnen mufdten ersh n@ie bei Hamakari gegraben
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werden. Im August standen die Herero daher auchVaterberg notgedrungen kurz vor dem
Abzug. Bis auf den Quellbach in Waterberg war dexs¥érstand in den Wasserléchern bzw.
in den Brunnen gesunken, sodal3 Wasser fur Tau$@inder mittels kleiner Holzeimer und
Topfe geschopft und aus roh gefertigten Holztrogmtrankt werden muf3te. Um den
Quellbach am Waterberg herum und westlich der Omume-Pforte war die Weide auf
Kilometer abgeweidet.

Nach der Einnahme der Wasserlécher von Omuverurdedes Quellbachs von Waterberg
durch die Abteilung Deimling am 11. August kAdmpfteher jeder Hererokrieger mit dem
Gedanken: Wo ist mein Vieh und wo kann ich es hed®r morgen tranken und weiden
lassen?

Schlachtplédne — Theorie und Praxis

Es wird immer wieder von einer Sedan-Schlacht &giatdes Generalleutnants von Trotha
geschrieben. Sein Mentor von Schlieffen, zu jeneit Zhef des Grol3en Generalstabs in
Berlin und 1871 im deutsch—franzdsischen Kriegg&ialer Kesselschlacht von Sedan, habe
ihn dahingehend beeinflult. Der General war jeddetteran des Chinakriegs und einst
Befehlshaber der Schutztruppe in Ostafrika, undwvar zu erfahren, um sich auf eine
Kesselschlacht unter den natirlichen Schwierigkeitke das wasserarme, weitlaufige Land
seinen geringen Kraften entgegenstellte, zu véesteDas fast untberwindliche Problem der
Schutztruppe war die ungleich schwierigere und améiendige Versorgungslage der
Truppen gegeniber der trotz ihrer Anbindung anMileh viel gré3eren Beweglichkeit der
Herero.

Naturlich wollte auch von Trotha, wie schon seirrgémger Oberst Leutwein, sowohl die fur
einen konzentrischen Angriff militdrisch glnstigage des Waterberg Massivs im Ricken
der Herero als auch deren Abhangigkeit von denigdrtWasserbedingungen ausniitzen.
Naturlich ergab eine seitliche Umfassung kombinmait einem Frontal-Angriff zwar den
Anschein einer sedanmalligen Strategie des getreNtaeschierens und vereinten Schlagens,
zunachst aber war sie hier die zwingende Ldsungennwauch naturgemafl nur eine
Notlésung. Sie ergab sich aus dem Mangel an eggebiWasserstellen entlang der
Marschroute fir den Aufmarsch nach Waterberg sovinhtie Kampfeinheiten als auch fir
den Nachschub, und erforderte einfach eine Auftgil in getrennt anrtickende kleinere
Abteilungen. Bei den generell groRen Schwierigkeiégnes An- und Aufmarsches war es
daher, wie gesagt, entscheidend und unerla3li¢hdaaHerero auch wirklich am Waterberg
stehenblieben.

Von Trotha hatte daher sofort nach seiner AnkumftJuni alle behelligenden Angriffe auf
Herero, die sich erwartungsgemal nach Waterbengsatzen schienen, verboten. Zogen sie
von dort ab, wirde er sie vor einer nachsten Regenie einholen kénnen und sie wéren
dann in alle Winde verstreut im Busch verschwunglewesen. Der Auftrag des Kaisers war
es aber, den Krieg schnell und grindlich zu beenSeme Strategie war es daher, von allen
Seiten vorsichtig und zunéchst Abstand halterth dem Waterberg zu nahern. Erst wahrend
des Nachmittags und der Nacht vor dem Entscheidhangsf wirden die vier selbststandigen
Abteilungen der Truppe in Gewaltméarschen von 30 omathr Kilometern zum Waterberg
aufricken und im Halbkreis um die Herero in Stedlgehen.

Am Vortag der Schlacht bildeten die Lager der Heiarder Flache stdlich des Massivs des
Waterbergs einen Halbkreis mit einem Umfang voree® Kilometern mit dem Zentrum bei
der Station Waterberg. Der sudlichste Punkt di€sent lag etwa 15 Kilometer vom Berg
entfernt bei Hamakari.

Am entscheidenden Kriegstag des 11. August wirderbiteilungen der Truppe im Westen
und im Osten am Sudhang des Waterbergs den FelRitlmiung Station Waterberg werfen,
um ihn dann in der Mitte der Front, von Hamakas,auit inzwischen vereinten Kréften zu
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stellen, zu schlagen und - wenn Sie so wollen wieSedan -, zur Kapitulation zu zwingen.
Grol3e Kriegsgefangenenlager waren dafiir eingeticities war die erfolgversprechende
Kombination der Strategien der Einkreisung und ¢esentalangriffs mit Schwerpunkt
Hamakari.

Oberst Deimling und das Zweite Feldregiment westtlies Waterbergs

Das bereits erwahnte Zweite Feldregiment unter €bBeimling war vom Sidwesten in
Richtung auf den Waterberg aufmarschiert. Deimlidbgeilung hatte um 6 Uhr frih am 11.
August von etwa 5 Kilometer westlich der Omuverupferte mit Artilleriebeschul3: ,Auf die
aufgehende Sonne, Visier 6000“ den Kampf eroffBet. dort stehenden Herero kamen aus
Omaruru. Sie wichen der Ubermacht. Obgleich dere@astabsbericht das nun folgende
eigenmachtige Vorgehen des Zweiten Feldregimentsavaloste, ist es der Schliissel zum
Verstandnis des fehlgeschlagenen Schlachtplangvéierberg.

Die Abteilung Deimling hatte namlich bereits am August zwei Direktiven des
Oberkommandos erhalten, die gefechts- und vieliekelegsentscheidende Weisungen fir
den bevorstehenden Angriff enthielten. Es warerfagenden:

.Direktive Nr. 5: Es greift an die Abteilung Deimby: Omuverume im Streben, in das dortige
Taldefilee einzudringen undyenn die Umstande dies irgend gestatten, den Anguf
Hamakari zu unterstitzenDie Abteilung Fiedler sollte in der Pforte von Owerume das
Ausbrechen der Herero nach Nordwesten verhindern.

.Direktive Nr. 8: Die einzelnen Abteilungen fihran Verpflegung am Tage des Angriffs mit
sich fir jeden Mann fiur 6 Tage eine eiserne Munitipor Fleisch eventuell in Strahnen
gedorrt, fur jedes Pferd drei eiserne Rationerezlkg Hafer.”

Drei dieser Anweisungen befolgte das Zweite Feldnegt unter Oberst Deimling nicht. Dies
sollte fir den Ausgang der Schlacht und den ré&thicVerlauf des Krieges entscheidend sein.
Erstens griff Deimling im Lauf des 11. August dert @/aterberg an, und nicht Hamakari,
und er lie3 dabei zweitens Trof3 und Verpflegungeolmstruktionen 60 km weit zurtick und
er liel3 drittens die Abteilung Fiedler mit nach \&faerg marschieren, sodald die 5 km breite
Omuverume Pforte offen lag.

Um dies zu beschoénigen wurde im Generalstabsberichdie genannte Direktive folgende
FuRnote eingefugt, die jedoch den Tatsachen descldsfierlaufs nicht entspricht: ,Das
Heranziehen des zweiten Feldregiments unmittelb&rHamakari war wegen des Fehlens
von Wasserstellen und wegen des dicken Buscheghdden man einen Pfad nur in
tagelanger Arbeit hétte darlegen konnen, ausgessinhd® In Wirklichkeit enthalt
unverkennbar eine schon Anfang August 1904 beveitsler Schlacht gezeichnete Karte des
Generalstabs, den von Omuverume nach Sudostemtidwedeutlich vermerkten Weg oder
Pad nach Hamakari, auf dem Deimling anfangs sogaschierte!

Bei der Abteilung Deimling befand sich auch Hauptm#&ranke. Hauptmann Victor Franke
war durch den Gewaltritt mit seiner Kompanie bertigeworden, mit dem er beim Ausbruch
des Aufstandes im Januar in wenigen Tagen HunderieKilometer zur Hilfe herbeigeeilt
war, um Okahandja und Omaruru zu entsetzen. Wegen aicht auskurierten schweren
Malaria hatte er jetzt im August kein eigenes Kamnao tUbernommen, sondern war dem
Stab des zweiten Feldregiments Deimlings als Betad¢@egeben worden. Franke war seit
1896 im Lande, hatte daher ausgiebige Landeserighhatte sich mehrfach ausgezeichnet
und war sogar zunpour le meriteeingegeben worden. Aber Deimling lie3 sich dessen
ungeachtet nicht beraten. Franke fuhrte ein Tagelddan kann zwar tber die Formen und
die Angemessenheit seiner Aufzeichnungen getdieinung sein. Jedenfalls kann man aber
voraussetzen, dald er sein Tagebuch nicht fur dehWwWealt, sondern sehr persdnlich fur sich
selbst und dabei teilweise wohl auch als befreien@ditzableiter gefuhrt hat. Seine
ungeschminkten - mit Verlaub! - Schnodderigkeitemds fur ein Gesamtbild oft
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aufschluRreicher als wohlgesetzter Konformismuankes Eintragungen zu den Ereignissen
des 11. August lauten wie folgt:

.Im Morgengrauen des 11. August riicken wir vor Oeruwne in eine Artilleriestellung und
um 6 Uhr vormittags wird in Richtung auf die Sonjer erste Schuld gefeuert. Um den
Effekt besonders zu erh6hen, wurde beim Vormaraatidse Stille befohlen. (O, Herr, wie
grof3 ist dein Tiergartejlun entwickelt sich ein Theater, das ich gelegemthesonders zu
Papier bringen muf3. Jetzt wird es mir doch zu schummittelbar hintereinander, die Sache
zweimal zu durchleben.”

Soweit bekannt, hat Franke dies auch spater nighPapier gebrachtaber wiederholt
mindlich dartber berichtet. Gefechtsberichte amddrestatigen seine aufschluf3reiche
Wiedergabe.

Demnach sei Deimling einige Stunden nach Einnahare\Masserstellen in der Pforte von
Omuverume zunachst zwar befehlsmafig auf Hamakamarschiert, habe dazu aber trotz
seiner sehr bedeutenden Krafte die Abteilung Fieaiigenommen, sodald die Pforte von
Omuverume befehlswidrig bis zum néchsten Tag, @dlér dorthin zurtickgeschickt werden
muf3te, unbesetzt blieb. Auch habe er ungentigendutiEn beidseitig ausgeschickt, sodald
Herero rechts und links der Marschkolonne in erggggsetzter Richtung entwichen wéren
und Vieh abgetrieben hatten. Dann habe Deimling 8taubwolken der durstigen
Hererorinder, die aus der Omuverume-Pforte zum IQaeh nach Waterberg getrieben
wurden, fir vom bésen Feind aufgewirbelt gehalterd sei, um diesen kiihn zu schlagen,
nach Nordosten abgeschwenkt und mit abgetriebefierddn auf Waterberg zu gehastet
anstatt wie befohlen nach Hamakari im Sudostenanschieren.

Fur das Verstandnis der Gefechtsberichte am Watgris¢ zu berlcksichtigen, dal3 die
Herero sich meist zu Ful3 bewegten. Sie warfen diéiee groRen Staubwolken auf wie
gro3e Rinder- oder Ochsenherden, die zu oder vorasEvagetrieben wurden und immer
wieder fur Truppenbewegungen der Herero gehalterdevu Dieser Irrtum sollte sich an
diesem und dem nachsten Tag noch mehrmals wieéerbnod Verwirrungen stiften.

Das Gefecht bei Hamakari

Die sogenannte Hauptabteilung, bei der sich auatefaévon Trotha und der Stab befanden,
war in der Nacht zum 11. August von Suden her ardamgert und war bei Hamakari, wie
vorausgesehen, in ein schweres Gefecht verwickelt.

Die in Hamakari aus deWesterzur Verstarkungerwartete Abteilung Deimling hatte seit
dem Morgen mit dem Hauptquartier keine Verbindaofgenommen. Von Trotha stellte
erst gegen Mittag Uber eine Patrouille zu seineertdschung fest, dal mit Deimlings
beinahe 500 Mann fur den Kampf in Hamakari an dieSag nicht mehr zu rechnen war.
Wahrenddessen waren die vOsten in Hamakari zur Verstarkung erwarteten 200 Mden
Abteilung von der Heyde seit Stunden unerklarlich Busch herumgeirrt, hatten die
Hauptabteilung daher trotz wiederholter Befehlegtiashen nicht erreicht, und wurden am
Nachmittag von abziehenden Herero aus Waterberg Omdiuverume in ein sehr
ungliickliches Gefecht einige Kilometer 0Ostlich vblamakari verwickelt. Sie zogen sich
unter Verlusten zurtick und wirden an diesem Tagdddigptabteilung ebenso nicht erreichen.
Im Nordosten war die Abteilung Estorff nach einarfolgreichen Gefecht am Berg
befehlsmalig stehengeblieben.

Die Hauptabteilung bei Hamakari mit nur gut 200 Maah sich aber in schwerem Gefecht
der zahlenmafiig weit tberlegenen Hauptmacht degérischen Herero aus der Landesmitte
gegeniber.

Die Lage in Hamakari war plotzlich sehr ernst. ineen besonders kritischen Abschnitt des
Gefechts mufRten alle Mann in die Schitzenlinie téir¥erwundete, Schreiber, Pferdehalter,
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Wagenbedeckung. Auch der General lag ruhig schéefferd zur Ruhe mahnend in der
Schutzenkette, bis sich das Gefecht normalisierte.

Von Trotha vertraute spat in der Nacht des 11. Augseinem Tagebuch an: ,Der
schwierigste Moment war, als ich erkannte, daRHayides Herankommen nicht zu rechnen
sei, und wir uns die Wasserstelle fur die Nacluhnerst erkdmpfen muften. Das Nachfihren
der Staffeln im heftigen Feuer aus dem Busch waribeler Moment. Eine zeitlang war ich
in dem Glauben, daf3 diese Abteilung und das Haapigu verloren sei.”

Sowohl die traditionelle mindliche Uberlieferung auch die neuerliche Verklarung der
Vergangenheit durch die Herero kommt daher der Watsfindung insofern entgegen, als
die Herero die beiden Gefechte von Hamakari alsgeSibezeichnen, und nicht als
Niederlagen, die sie zu angeblich kopfloser FlugitanlaRt hatten. In ihrer Uberlieferung
reduzieren sich die Gefechte des 11. August zy,@efechten (ovita) von Hamakari“.
Dahingegen wirkte Deimlings Besetzung des Quellbaotn Waterberg im Zentrum der
halbkreisférmigen Herero-Stellungen sudlich desgBewie ein Stich in ein Wespennest. Es
verhinderte das Tranken der Omaruruer und andeneleRherden und fiihrte noch am friihen
Nachmittag zum hastigen Abtrieb groRer Herden r@sten und Stidosten und zum Abzug
wichtiger Hererogruppierungen.

Dies vereitelte Trothas Strategie einer militarestiBezwingung der Hererostreitmacht.

Der in Hinsicht auf den Wahrheitsgehalt gelegehtlider Verschleierung bezichtigte
Generalstabsbericht entspricht daher voll und gmzVerhaltnissen, wenn er dazu folgendes
schreibt: ,So endeten die bedeutsamen Kampfe ameMé&ge. Ihr Verlauf war ein ganz
anderer, als er von der obersten Fiuhrung bealgietirden warDer Vorstol3 der Abteilung
Deimling gegen die Station Waterbergrhinderteden fur den 12. August erhofften grof3en
Entscheidungskampf, der dem Hererofeldzuge viditeiein schnelleres, aber weniger
grindliches Ende gebracht haben wirde.”

Schon am Vormittag des 11. August waren Herero smfm aus mit Sack und Pack
ungehindert nach Osten, Westen und Suden abgezobeer, dal3 die Truppe dem etwas
entgegenzusetzen gehabt hatte.

Die Entschlossenheit der Herero zum Entscheidwargpk hatte buchstéblich die Waffen vor
den Sorgen um das Wohlergehen ihrer Rinder gestreck

Fragen zu ,unzweckmalliger” oder verbrecheriscli@réqgsfihrung

Der Generalleutnant von Trotha und seine Trupp&d das mufd vielleicht auch einmal
gesagt werden - stehen allzu leichtfertig paustilrainzweckmafige und brutal gewalttatige
Kriegsfuhrung als Sindenbocke in der Kritik. Nacbrgéiltiger Einsicht in die mir
verfiigbaren Quellen, einschliel3lich des Kriegstaghb des Generals von Trotha, kann ich
die Vorwurfe, die allgemein erhoben werden, nieliien.

Von Trothas zum Beispiel in den 60iger Jahren viaera DDR-Historiker wiederentdeckter
und fur Propagandazwecke aus dem Zusammenhang gesren und wissentlich oder
unwissentlich entstellter sogenannter ,bertchtigBahiel3befehl* war eine lokalisierte
defensive NotmalRnahme, deren Bedeutung fir und ikisvg auf den Hererokrieg ganzlich
unangemessen Uberschatzt wird, weil sie unter aarbl nicht bekannt wurde.

Ebenso wird von Trotha bzw. seinem Stab vorgeword@f man falschlich die Schlacht am
Waterberg als herrlichen Sieg dargestellt habe,ndaf® zweitens den Durchbruch der Herero
in das angeblich wasserlose Sandfeld nach Ostém miz habe verhindern kdnnen, sondern
sogar geplant habe, und dal3 man drittens die Abggin der Truppe verzettelt und somit die
Schlacht am Waterberg verloren habe. Die Wirklichkear, wie bereits angedeutet, eine
andere.

Das Telegramm mit dem Bericht des GeneralstabsdeonKampfen am Waterberg an den
Kaiser in Berlin ist vielleicht geschont, das vadte schon die Offentlichkeit, enthalt aber
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keine Unwahrheiten. Es lautet: ,Zersprengt und itcknarsch nach allen Seiten begriffen
bewegt sich die Hauptmasse des Feindes nach Qebdim ich ihnen den Abzug verlegen
werde.”

Hier ist im Gegensatz zu den bekannten Vorwlrfem @mer geplanteNerhinderung einer
Vertreibung in den wasserlosen Ostdie Rede und davon, dal3 die Herero freiwillig nach
allen Seiterund nicht nur nach Ostebzogen.

Die Kritik an der fur einen Angriff a la Sedan Ulm3igen Verzettelung der Abteilungen, die
der damalige Adjudant im Stabe Trothas, von Lettéwbeck, im Nachhinein vorbrachte,
ergab sich zwar aus der Realitat einer Angriffsfrean etwa 40 Kilometer gegen einen
zahlenméaRig Uberlegenen Feind. Am Waterberg atimieben die Topographie und die
relativ schwachen Kréfte der Truppe den wahrsclofinkinzig erfolgversprechenden
Schlachtplan vor, und weniger die zufalligen Ubssg@mmungen mit den Schlachten von
Cannae oder Sedan. Der Durchbruch der Hexétwendder Schlacht nach Osten ergab sich
im Gegenteil aus den Uberraschenden oder unvohieEmen militdrischen Pannen oder
Friktionen, die den planmafigen Einsatz des ZwekReitdregiments Deimlings und der
Abteilung von der Heyde durchkreuzten.

Dal3 die Truppe den von Trotha angekundigten AbzergHErero auchhach der Schlacht
nicht verhinderte, lag gleichermal3en daran, dafd/diéolgung abgebrochen werden mufite,
als sich nach zwei Tagen herausstellte, dal3 dieildbg Deimling entgegen der Weisungen
des Oberkommandos weder fir Pferde noch fir die n8ldmften eine eiserne Ration
mitgenommen hatte und nun hungerte. Trotha schdaibt in sein Tagebuch in Bezug auf
Deimlings Fehleinsatz des Zweiten Feldregimentdo3B nur um zu Hause zu melden, wir
haben 30 Kilometer verfolgt und konnten nicht mhehrnun missen wir von vorne
anfangen, respektive es ist vorbei!"

AulRerdem waren die vielen in der Pferdehaltung faheznen Soldaten des Zweiten
Feldregiments im Tranken und Fittern ihrer Pferdehiéissig gewesen, sodald Hunderte
wertvoller Tiere eingingen oder unbrauchbar warew ganze Truppenteile unbeweglich
wurden.

Diese unbedeutend anmutenden, vielleicht als Dddaiichelten Tatsachen, widerlegen
jedoch Uberzeugend die vorsétzliche Vertreibungtigero in das Sandfeld.

Gedanken zu der Frage, ob Zeitgeschichte im Allgeemeund die Geschichte
des Hererokriegs im Besonderen Uberhaupt wahrleens geschrieben werden
kann.

Wer vom Ausland her, also sozusagen von aul3en mufhelutige deutsche Kolonial-
Historikerszene blickt, dem kann eine merkwirdifahgene Art der Nabelschau auffallen,
die als eurozentristisch und in unserem besondeadinals germanozentristisch bezeichnet
werden konnte und wird. Man spricht sogar von eindeutschen Dbrutalisierenden
Sonderweg.

Selbstverstandlich ist zu beriicksichtigen, dal3 idabeutschland durch seine ungliickliche
und teilweise unbewadltigte Vergangenheit zweier tWielge und der 12jahrigen
verheerenden Hitlerzeit gepréagt ist, mit der DDftsde als einer ihrer verhéngnisvollen
Folgen. Ohne diese Vorgeschichte hatte es Auswilesdie ,Kolonialschuldliige® oder die
Hypothese von dem Vélkermord an den Herero nicigeben. Letzteres Propagandaprodukt
eines im Ubrigen hinter seiner Mauer sorgfaltighezchierenden DDR-Historikers ist seit
Jahren Ausgangspunkt und Quellenwerk fur archimatbeuende Schnellschreiber
geworden.

Nicht gerade erleichtert wird die historische Was$findung durch die allerdings nicht auf
Deutschland beschrankte Bewegung der 68iger undr itiPost-Modernisten®, welche
faktische Geschichtsschreibung als subjektive Wetimmung abtun. In seinem geistreichen
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letztjghrigen Blchlein Uber die Wahrheit rechnat Eanceton Philosophie-Professor Harry
G. Frankfurt bitterb6se mit den ,schamlosen Verdrahder Alltagsvernunft, diesen Post-
Modernisten®, auch unter den Historikern ab. Hersgebildete Menschen, die Wahrheit als
etwas ansahen, das keine besondere Achtung verdiesegabe aber eine Dimension der
historischen Realitat, die selbst die kihnste Adgelkeit der Subjektivitdt nicht wagen
kénne anzugreifen. Er zitiert dazu des franzdsiscBgmatsmannes Clemenceau berihmte
Antwort auf die Frage, was Historiker wohl Uber dersten Weltkrieg an subjektiven
Versionen sich ausdenken wiurden: ,Sie werden ngdgen kénnen, daf3 Belgien in
Deutschland einmarschiert ist!®

Solche historische Realitat bestatigt ebenso dexistsche Historiker Hobsbawm, indem er
betont, dal3 es aul3er postmoderner Subjektivitét l@storische Realitdt gebe und zwar mit
dem schlagenden Hinweis: ,Entweder ist Elvis Pre&de oder er ist es nicht“. (Meine S6hne
aul3erten sich bezeichnenderweise zu dieser geireMaxime mit dem Studentenscherz,
dalR doch jeder wisse, dal’ Elvis, Che Guevara,nSialil Hitler an einem geheimen Ort in
den Anden lebten.)

Von aul3en betrachtet erscheint es dennoch langsfailly, den Kolonialismus auch in
Deutschland als breit angelegtes gesamteuropaistiogskt zu verstehen. Es gibt in der Tat
Anséatze in der modernen Geschichtsschreibung, dile Hes Deutschen Kaiserreichs in der
Welt vor 1914 nicht nationalgeschichtlich isoliesgndern, wie es jetzt heif3t, ,transnational®
zu sehen und das damalige Deutschland nicht aé$ hsverstehen. Wen wundert es, wenn
bei solchem Paradigmenwechsel hin zu einer wehefieGeschichtsbetrachtung die von
einem deutschen schuldbeladenen Sonderweg lUbezrettystoriker dabei eine fehlende
Beriicksichtigung angeblich brutaler Gewaltanwenénng und genozidaren
Vernichtungswillens in den Kolonien beklagen?

Heute werden daher noch vielfach Quellenforschung historisch wesentliche intime
namibische Landeskenntnisse als geschichtswidsaftiech irrelevant und allzu schlicht
oder als mit einem ,trivialpositivistischen Objektétsideal” - auf deutsch Faktenhuberei -
behaftet, abgetan. Diesen Eindruck vermittelt zueassgiel ein Sammelband mit im Jahre
2003 erschienenen Beitrdgen von neun Akademikerdenen sie sich, wie sie es nennen,
fur den ,ersten Volkermord des zwanzigsten Jahrbtedan den Herero* engagieren. Die
Einleitung teilt uns folgendes mit: ,Wir reklamieredabei weder Neutralitdt noch
Unparteilichkeit, sondern das genaue Gegenteil. Bandele sich um eine
Auseinandersetzung, die mehr mit ihnen selbst lres ieuropaischen Perspektive zu tun
habe. Mit dieser Erklarung wurden, wie ein hamibescAkademiker nicht ganz zu Unrecht
polemisierte, die Beitrdge dieser neun Autoren ahleklich zu historischer Makulatur.
Aul3er dem Autor dieser Einleitung verbrachte meiéssens immerhin noch einer dieser
vorgeblichen Namibiakenner eine langere Zeit in Nbéem

In einem Vortrag von 27 Seiten mit nun eigenen tgakuberischen* etwa 150
Literaturangaben (Ubrigens meist aus der Sekumeld@tiur) holte kirzlich einer dieser
engagierten Historiker zu amisanten Rundumschlagesn Im Namen eines angesehenen
Instituts gab er seinem professoralen Zorn auf Efernung des umstrittenen Worts
,Genozid“ aus einer Namibia betreffenden Bundestsydution Ausdruck. Er behauptete
unter anderem, das Deutsche Auswartige Amt brégibtedamit in die direkte Verbindung
mit revisionistischen Aktivitaten, die sowohl deert®zid als auch den Holocaust verneinten.
Gerade diese Hypothese vom Zusammenhang kolonidgriffe und des Holocausts
wiederum lehnten unléngst jedoch andere Historgeharf als unerfindlich und wenig
plausibel ab.

Es wird in der namibischen Kolonialgeschichtssdiueg zuviel geglaubt, gemeint und far
wahrscheinlich gehalten - und trotzdem kraftig beéete Eine gewisse Hilflosigkeit stellt sich
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ein, wenn man die unterschiedlichen, sich widecpraden AuRerungen von Historikern
vernimmt, bei denen allen man doch zunachst Auigkbit voraussetzen méchte.
Vielleicht muf3 man in diesem Dilemma der Wahrhegithing die in den Naturwissenschaften
Ubliche Prazision zu Hilfe holen. Der ungemein sedige Naturwissenschaftler und
Nobelpreistrager Konrad Lozenz halt mit seiner Ahsitber die Verschwommenheit der
Geisteswissenschaften nicht zurlck, indem er seefolgt verspottet: “Was man denkt ist
meistens falsch, aber was man weil} ist richtig“mBetsprechend wirde eine herrschende
Ansicht oder Hypothese auch der Naturwissenschafturch ihr widersprechendatsachen
widerlegt, sondern nur durch eine andere Hypothése, mehr Tatsachen einzuordnen
vermag, als sie selbst. ,Wahrheit®, so Lorenz,seanit jene Arbeitshypothese, die am besten
geeignet sei, den Weg zu jener anderen zu bahreemehr Tatsachen zu erklaren vermag. In
unserem Fall mufldte dies eine Hypothese sein, dee veklen bisher ignorierten und
belachelten Priméarquellen und Tatsachen zum Beigprebisherigen Version der Schlacht
am Waterberg und ihrer Folgen zu erklaren und @rdnen vermag. Da wird es freilich eng
fur pauschalisierende Deutungsmuster dieser SahkmhWaterberg und fir sinnstiftende
Geschichtsklitterungen ihrer schicksalhaften Falgen
Im Zusammenhang mit der derzeit herrschenden Debdter Reparationen fur einen
angeblich kaiserlich-deutschen Genozid an den Hever 100 Jahren wird ein politischer
Entschluf® Uber die Zukunft der Beziehungen derd®arepublik zu den Herero kaum auf
eine ereignisgeschichtlich unverfalschte Basis iyedgt werden kdnnen. Der Genozidbegriff
hat durch inflationdren Gebrauch sprachlich, umcha durch die weitgreifenden Fassungen
juristisch zuviel an Griffigkeit fuir eine Verhandaigsbasis verloren. Wahrend der wahre
Verlauf des Hererokrieges im wesentlichen bekasintind meist sogar von der mundlichen
Uberlieferung der Herero bestatigt wird, sind dagespolitisch, propagandistisch und
ideologisch orientierten Versionen vielfach weivda entfernt. Dies verschafft wohl fur die
Tagespolitik die erwiinschte Bandbreite und ist daberstéandlich und vielleicht sogar
unumganglich, aber kaum eine vielversprechendeareliangsbasis.
In der Frage, ob die Geschichte des Hererokriepeshaupt wahrheitsgemald geschrieben
werden kann, gibt es demnach Lichtblicke, aberstiprweise wies mich ein ,studierter
Historiker* kirzlich darauf hin, da3 Geschichte riteratur sei. Das wil3te man spatestens
seit Winston Churchill flr seine sechs-bandige Giette der beiden Weltkriege im Jahre
1953 den Nobelpreis fur Literatur erhalten habeingé/erbliffung legte sich erst, als mir
bewul3t wurde, dal3 es einen Nobelpreis fur Gesehgdnt nicht gibt, aber vielleicht war auch
das nur eine subjektive Wahrnehmung.
Meine Damen und Herren, abschlieRend mochte icth rdem romischen, in Politik und
Verwaltung erfahrenen, Historiker Sallust anschdiglider Uber die Kunst Zeitgeschichte zu
verfassen schon vor 2000 Jahren schrieb:
»2Arduum Res Gestas scribere.”
Beschwerlich ist’s (Kriegs-) Geschichtliches zargiben

Ich danke Ihnen.
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